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Otras realidades colaboraron en la consecuciéon de un amplio consense
social en torno alas nuevas ideas. La blsqueda de una salida a los proble

mentos del orden social®®. Los propios socialistas er
Dentro de unalégica argumental dificilmente rebatjb
Socialista explicaba en 1926 que la mejora de4és condiciones laborales de
las mujeres trabajadoras y de la crianza de sds hijos redundaba en interés no
solamente de la propia clase obrera singtambién de los mas privil egiados so-
ciamente. Al finy al cabo, sefidlabaelperiodista, € rico lo eragraciasa pobre,
porque «¢Qué actividad crea lariqueza? ¢Ja del pobre o la dd rico? La cosa
esta clara. Lariquezaes prodtcto del trabagjo; luego entonces al rico le intere-
sa més que a nadie la ¢ridnza del nifio pobre»*. Ademés, la estabilidad en la
esfera privada era percibida como una garantia de orden social. Caridad Gi-
raudier, directorarde la revista catélica Mujer y Madre®, aseguraba en 1921
gue con €l abandono del hogar por la mujer obrera ya no habria formacion ni
moralidag posible en los hijos». Era necesario recordar, tal y como habia afir-
magde el cardenal Manning, que «los que hacen las revoluciones son hijos de
riadres obreras»®.

5. Marafién y el feminismo

Desde el punto de vista feminista, las teorias de Marafion no son f&cil-
mente clasificables. La dimension prescriptiva de las mismas es incuestio-
nable y ha sido definitiva en €l trato que estas teorias han recibido en |os es-
tudios sobre € tema. Asi, se ha destacado € carécter antifeminista de las
ideas de Marafion, quien habria realizado una labor de secularizacion de las
nociones tradicionales, cubriendo de autoridad cientifica el vigjo mandato
gue imponia a las mujeres los deberes maternales. Desde nuestro punto de
vista, €l significado de estas teorias es mas contradictorio y, en cierta medi-
da, las ideas de Marafion resultaron tan complejas como €l propio feminis-
mo de la época.

¢Qué significaba ser feminista en la sociedad espafiola de los afios veinte
y treinta? Carmen Moreno y Diaz Prieto nos ofrecid una descripcién de los

93 Este fendbmeno ha sido analizado para el caso vizcaino por Pilar PEREz FUENTES en «El
discurso higienistay la moralizacion de la clase obrera en la primera industrializacién vasca»,
Historia Contemporanea, n.° 5, monogréafico sobre «Historia social y mentalidades», 1991.

94 «La puericultura madrilefia va a tener casa propia», El Socialista, 13 de diciembre de
1926.

% A partir de 1924, larevista fue 6rgano de la Liga de Sefioras parala Accién Catolica.

9% GIRAUDIER, Caridad, «La mujer en el problema penitenciario», Mujer y Madre, n.° 4,
abril de 1921, p. 56.
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términos de la polémica feminista desde su propia 6ptica. La maestray asi-
dua colaboradora de la revista Sexualidad afirmaba:

Unos creen que la mujer debe igualarse al hombre desempefiando las
mismas funciones (...). Otros conceden a la mujer ciertos predominios que
sin igualarla con e hombre elevan su condicion material y moral (...). Y
los mas, (...) creen que la mujer ha nacido para ser esclava del hombre, y
digo esclava, en el sentido de que no reconocen en ella mas privilegio que
estar supeditada a los quehaceres domésticos y a los dominios de su vo-
luntad varonil9’.

Lamayor parte de las feministas espafiolas de la época se situaria, segiin
esta clasificacion, dentro del segundo grupo. Ellas partieron de una percep-
cion de las mujeres como seres radicalmente distintos a los hombres y deter-
minados por su capacidad para ser madres.

Para las feministas respetuosas con la diferencia sexual y con la misién
maternal de las mujeres, la categoria de individuo no presentaba grandes
ventajas como referente universal en el discurso de emancipacion. En su lu-
gar, la maternidad resultaba ser fuente generadora de derecho y recurso legi-
timado en la lucha por las reivindicaciones de las mujeres. Margarita Nelken
supo expresar didfanamente esta idea: «Asi como no creemos que la mujer,
por el hecho de ser mujer, pueda recabar privilegio ninguno con respecto a
su coényuge, creemos que la madre, por €l hecho de ser madre, merece en
toda circunstancia trato de especialisimo privilegio»®. La autopercepcion de
estas mujeres estaba muy determinada por su condicion de género en rela-
cion alos hombres. Latranscendencia de esta condicién llegaba a ahogar no-
ciones de ciudadania superadoras de la diferencia sexual. Por encima incluso
de los derechos ciudadanos sobresalian las prerrogativas que los individuos
adquirian en calidad de mujeres y hombres. Muchas feministas de la época
participaron de esta vision radicalmente sexualizada del mundo, en la que,
ademés, €l sexo femenino estaba definido por la capacidad para engendrar.
Asi, éllas reconocieron en la maternidad un punto de partida razonable y le-
gitimo para sus proclamas.

Estas concepciones feministas no fueron gjenas a la evolucion de la ma
ternidad, en tanto que fendmeno social e ideoldgico, durante las tres prime-
ras décadas de siglo, y al papel de la medicina social en dicha evolucién. La
clase médica contribuy6 a dotar de autoridad y prestigio a un feminismo
compatible con las ideas dominantes en la comunidad médica, en un esfuer-
Zo consciente y continuado. Asimismo, estos doctores y doctoras insistieron
siempre en su rechazo a un feminismo de laigualdad, que €llos denominaban
«masculinizante». Este feminismo considerado aberrante seguia «unaruta en

97 MoReNo Y Diaz PriETo, Carmen, «Contestando a una opinién», Sexualidad, n.° 66, 22
de agosto de 1926, p. 15.
9% NELKEN, Margarita, La mujer, p. 58.
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desacuerdo con la realidad biol6gica»®, en expresion de César Juarros. El
mismo Marafion aseguraba: «El feminismo legitimo debe propagar (...) fren-
te a las camparias de otros feminismos reprobables, la necesidad de que la
madre crie a sus hijos»®,

El protagonismo de las ideas de la diferencia sexual y de la maternidad
en buena parte de laretérica feminista del momento, no significd en absoluto
la configuracidn de una corriente de opinidn complaciente con una realidad
de discriminacion. Al contrario, desde estas premisas se construyé unaforma
de feminismo capaz de plantear serios retos en diversos terrenos de la vida
social. Como ha sefialado Karen Offen para € caso francés, la defensa de
una naturaleza femenina «no significaba que las mujeres debian dedicar ex-
clusivamente sus esfuerzos al hogar y alos hijos, sino que las cualidades ma-
ternales particulares de la mujer debian ejercitarse activamente para reformar
la sociedad fuera de las fronteras del hogar»1%. Sectores significativos de la
comunidad médica asumieron, e incluso promovieron, buena parte de las de-
mandas feministas. Destacados doctores fueron favorables a acceso de las
mujeres a mercado de trabajo cualificado y a la educacion, a la concesion
del voto femenino, a una legislacion y unas instituciones protectoras de la
maternidad y alaimplantacion de lainvestigacién de la paternidad.

Sin embargo, no todos |os médicos se mostraron tan abiertos a las aspira-
ciones feministas. Es necesario sefidar que para algunos profesionales de la
medicina, fundamentalmente hombres pero también mujeres, las demandas
feministas debian limitarse a mejorar las condiciones para e gercicio de una
maternidad racional y consciente. En estalinea, la doctora Concepcion Aleixan-
dre sefidaba en 1920: «Cuando oigo hablar del tan traido y llevado feminismo,
digo y repito, que cuanto a dicho tema se refiera, debe sentar sus cimientos
en lamas ampliay solida base del verdadero conocimiento de la pedagogia
maternal cientifica»!??, El ideal de mujer, afirmaban, erael de la madre cons-
ciente. Antonia Maymén, colaboradora asidua de revistas como Generacion
Consciente, Estudios y Sexualidad, retrataba a la madre consciente como
aquélla que «no aspird nunca a conquistar € voto», ni tampoco «busco dispu-
tar derechos masculinos». La madre consciente seria la «portadora de la bue-
na nueva»'%3, y satisfaria sus aspiraciones de realizacion personal con € estu-
dio delamaternologiay de la puericultura.

En definitiva, podemos hablar de una convergencia parcial entre los
planteamientos del feminismo y los de la medicina social. Significadas per-

9 JUARROS, César, La crianza, p. 176.

100 MARARION, Gregorio, «Biologiay feminismo», El Sglo Médico, 27 de marzo de 1920, p. 226.

101 OrreN, Karen, «El cuerpo politico: mujeres, trabajo y politica de lamaternidad en Fran-
cia, 1920-1950», en Bock, Gisela; THANE, Pat (eds.), Maternidad y politicas de género. La
mujer en los estados de bienestar europeos, 1880-1950, Madrid, Catedra, 1991, p. 259.

102 A| EIXANDRE, Concepcion, «Insistimos en lo mismo», La Medicina Social, 1920, p. 16.

103 MAYMON, Antonia, «Ante la cunax», Estudios, n.° 78, febrero de 1930, pp. 12y 13.
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sonalidades de la clase médica no se limitaron a plantear la necesidad de una
mejora en €l gercicio de lamaternidad y ampliaron €l horizonte de la eman-
cipacion femenina a otras facetas de la vida. Por otro lado, una parte sustan-
cia delas feministas de la época hicieron de la maternidad y de la diferencia
sexua el nucleo de su retérica, y a partir de estas ideas elaboraron sus pro-
puestas. El punto de partida de estas feministas casaba perfectamente con
presupuestos tedricos basicos de la medicina social. Desde ambos ambitos se
subrayaba la distincion esencial entre las naturalezas femenina y masculina,
y se alentaba el reconocimiento social de la feminidad como un valor positi-
vo!%, Claro estd, la confluencia de ideas fue ciertamente limitada; los prejui-
cios sexistas estaban lejos de desaparecer de las filas médicas y, por otro
lado, no todas las feministas tuvieron una concepcion semejante acerca de la
maternidad. El resultado fue un panorama complejo y en ninguin caso reduci-
ble a una division en dos frentes, con los médicos y bidlogos a un lado y €l
feminismo en €l otro.

Algunas feministas criticaron duramente las ideas de Marafion y otras sa-
ludaron con agrado sus propuestas. El propio ginecélogo madrilefio asegurd
en 1930 que, para muchas defensoras de la causa emancipatoria, su modo de
pensar era «declaradamente antifeminista», pero que, sin embargo, de «esta
injusticia» le compensaba € juicio ecuanime de otras mujeres, entre las que
destacaba a Carmen de Burgos Segui'®. Poco tiempo después, e afamado
doctor informaba que en un periédico americano, varios articulistas habian
debatido, a la vista de sus libros y conferencias, sobre si él era feminista o
antifeminista. «Soy enemigo de ingresar por mi propia voluntad en ningdn
gremio —aseguraba seguidamente—. Pero si me |o hubieran preguntado, me
hubiera sido fécil responder que soy antifeminista frente a casi todas las fe-
ministas y feminista frente a muchas de nuestras pobres mujeres»%. La
apreciacion de Marafion podia ser acertada desde € punto de vista del femi-
nismo internacional y parece claro que en algunos paises, donde dominaba
un tipo de feminismo centrado en la idea de la igualdad entre los sexos, su
retérica habria sido combatida fervientemente. Sin embargo, en relacion a
feminismo espafiol, las cosas no eran tan claras, y junto a duras criticas reci-
bi 6 también numerosas adhesiones. De hecho, su juicio minimizaba €l apoyo
recibido desde sectores partidarios de la emancipacion femenina, sectores
gue compartian a menudo con el médico un discurso basado en la diferencia

104 E| esencialismo propio de las teorias bioldgicas del momento se adaptaba bien ala defi-
nicién de una doble naturaleza en funcidn del sexo, propia de un feminismo tendente a subra-
yar ladiferencia sexual. En el contexto anglosajon, el giro ambientalista en los medios cientifi-
cos de los afios treinta, simbolizado por Margaret Mead, miné el fundamento ideolégico de
este tipo de feminismo y de la legislacién protectora de las mujeres. Ver: ROSENBERG, Rosa
lind, Beyond Separate Spheres, p. 135; DEGLER, Carl N., In Search of Human Nature, p. 123.

105 MARARON, Gregorio, La evolucion, p. 176.

106 MARARON, Gregorio, Raiz, p. 49.
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sexual, en la existencia de una natural eza femenina esencialmente distinta, y
en el rechazo alaigualdad con los hombres.

Marafion tenia fundadas razones para destacar entre sus defensoras femi-
nistas a Carmen de Burgos Segui. Para 1927 la autora estaba ya lgjos de la
actitud dubitativay contradictoria que mantuvo a principios de siglo con res-
pecto a las teorias de Moebius, cuyas ideas calificaba ahora de «arbitra-
rias»1%, En estos afios veinte, Carmen de Burgos citaba con reverencialafigu-
ra de Marafion, de quien decia que «con gran espiritu de justicia, no habla de
superioridad de un sexo sobre otro, sino de necesidad de diferenciacion»'%, La
feministaimpregné sus ensayos y su produccion literaria de nociones apren-
didas en los libros de Marafion. En su novela titulada Quiero vivir mi vida,
publicada en 1931, la autora recred en laficcion lafamosa teoria de la inter-
sexualidad. 1sabel, la protagonista del relato, sufria las tragicas consecuen-
cias de una educacion viril que habia desarrollado en ellalos caracteres mas-
culinos latentes en su personalidad:

Aquello era su lucha y su martirio. «Me parece que tengo dos cerebros
superpuestos» —se decia a veces, cuando le parecia sentir que dialogaban
dentro de ella, unos de seres [sic] conscientes, con opiniones y sentimien-
tos distintos'®.

A lo largo de la hovela, el persongje de Isabel confesaba reiteradamente
sus deseos de haber nacido hombre, ala vez que se interesaba por el mundo
delo publico y parecia adoptar una actitud cercana a un feminismo partidario
de la igualdad entre los sexos. Al llegar a climaterio, y de acuerdo con un
esguema argumental elaborado por Marafion, |sabel veia acentuarse los com-
ponentes «viriloides» de su naturaleza. En el desenlace final, la protagonista
asesinaba a su marido infiel, mientras exclamaba: «jAl fin he robado su alma
al hombre!»"1°, Seglin la interpretacion de Gregorio Marafién en el prélogo
de la obra, «no es ella [Isabel], sino su componente viril €l que lucha con €
otro varon, para defender a su propia feminidad disminuida de la feminidad
triunfante de «la otra», de la amante»'™. Una vez més, a través de la estricta
atribucién de un sexo determinado a cada comportamiento, valor o actitud, de-
terminadas conductas eran catalogadas de masculinas también cuando prove-
nian de una mujer. La obrareflejaba €l drama de laintersexualidad y un cla-
ro escepticismo sobre las posibilidades de reconciliar la naturaleza femenina
con los valores pretendi damente masculinos.

El concepto del tercer sexo y €l ideal de la maxima diferenciacion entre
hombres y mujeres hasta la consecucion de tipos puros de masculinidad y fe-

107 BurGos Secui, Carmen g, La mujer, p. 25.

108 |bidem, p. 27.

109 BurGos Segui, Carmen DE, Quiero vivir, p. 176.
110 |hidem, p. 249.

11 |bidem, p. 11.

|y
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minidad, fueron nociones que lograron un amplio eco en los medios feminis-
tas. BenitaAsas Manterola, dirigente feministay presidenta de laANME, €lo-
gid lalabor de Maranén al difundir estas ideas. Lafeminista explicd en 1932:

La ciencia, que antes permanecia hermética para € vulgo, ha salido a
la plaza publica, ha penetrado hasta en los recintos mas modestos, ha mo-
vilizado cerebros masculinos y femeninos que antafio dormian en el lecho
delaignorancia, del temor y del prejuicio y ha sentado este principio fun-
damental: en la especie humana no hay solo dos sexos; en la especie hu-
mana hay tres sexos: el masculino, e femenino y el hermafrodita. (...) Ma-
rafion, insigne biélogo espafiol, nos alecciona diciéndonos que «el
varon-tipo y la mujer-tipo son entes casi en absoluto fantéasticos»!12,

A través de la persecucion de los model os puros de masculinidad y femi-
nidad, Marafién habia planteado diversas cuestiones. Primero, una concep-
cion del mundo como un todo dividido en dos planos paraelos, femenino y
masculino. También, la vision de los individuos como seres inacabados, me-
jorables desde el punto de vista de los ideales de género, ideales que se ha-
cian corresponder con €l varon-tipo y con lamujer totalmente femenina. Para
gue este proyecto de construccién personal fuera comprendido y aceptado
por la gente, era necesario que ambos model os sexuales fueran deseables y,
concretamente, que las mujeres vieran en la feminidad una condicién digna
gue mereciera la pena conquistar en su plenitud. La dignificacion de la femi-
nidad fue el ingrediente decisivo en la teoria de Marafion paralograr el favor
de las mujeres.

Hemos mencionado en mas de una ocasién el pobre concepto que la so-
ciedad de principios de siglo tenia de los valores femeninos!2. Ser mujer era
percibido por la mayoria como un demérito. Las teorias misoginas de los
cientificos de entonces contribuyeron a profundizar estaidea. En las décadas
siguientes, la sociedad cambié y los cientificos fueron una causay un efecto
de este cambio. La feminidad fue crecientemente valorada y dignificada, y
las mujeres se beneficiaron de una evolucion en la que ellas mismas habian
colaborado. Quizés fuera éste el avance mas transcendental en la autopercep-
cion de las mujeres de los afios veinte y treinta con respecto a sus anteceso-
ras. Juana Capdevielle, una universitaria que participd en las Jornadas Euge-

112 Asas MANTEROLA, Benita, «De las nuevas culturas», Mundo Femenino, n.° 81, enero de
1932, p. 4.

113 | a autopercepcion de los hombres como seres superiores a las mujeres era un prejuicio
interclasista compartido también por los trabajadores. El Socialista intenté combatir esta idea,
y paraello reprodujo incluso articulos de otra prensa socialista, como éste de El Proletario, de
Filadelfia: «La mujer no es intelectualmente inferior al hombre, como se viene repitiendo (...)
Aquellos que consideran ala mujer solamente como un instrumento de placer, son unos imbé-
ciles(...) Es preciso que se infiltre bien en vuestro cerebros la idea de que sois un ser igual, no
superior, con los mismos derechos e idénticos deberes». En «Para la educacién del ama so-
cial. Cémo los trabajadores deben tratar alas mujeres», El Socialista, 10 de enero de 1908.
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nésicas de 1934, supo explicar con claridad € salto producido. En la nueva
situacion, manifestaba, la mujer «siente que su inteligencia no es un valor
despreciable, que sus valores vitales adquieren una importancia insospe-
chada; es decir, que en el corto espacio de veinte afios recorren las mujeres
varios siglos, y se encuentran, con relacion a sus madres, a una distancia in-
finitamente mayor que la que media entre éstas y sus abuelas»™4. Juana Cap-
devidlle reflejaba muy bien € sentir de una nueva generacion de mujeres, or-
gullosas de serlo y dispuestas a abrazar las ideas que pudieran colaborar en
la dignificacion de su condicion femenina. Reproducimos su testimonio, en €
gue describié & modo en el que ella se percibia a si misma, desde su posicion
de género:

Yo soy mujer y, ademas, mujer muy satisfecha de serlo. Ese complejo
de inferioridad que ha impulsado a tantas mujeres a imitar 10s usos, vesti-
dos y gestos masculinos, yo no lo he sentido nunca. Ni siquiera la esplén-
dida disertacién de hace unos dias de vuestro maestro sefior Novoa Santos
ha podido hacerme comprender la inferioridad femenina, la desgracia de
ser mujer, y creo que €l destino de ésta en el Mundo es algo tan maravillo-
so que si yo hubiera de vivir otra vida y me preguntasen previamente mi
opinion, pediria resueltamente volver a ser mujeri1s,

Marafion fomento la autoestima femenina 'y su empefio fue recibido con
simpatia por muchas mujeres. El acuso a las feministas defensoras de la
igualdad con los hombres de desdefiar los valores considerados femeninos y
de aspirar a compartir los atributos adscritos a la virilidad. Aquellas feminis-
tas, aseguraba, «comulgan sin saberlo en € desprecio que un Weininger pu-
diera sentir por la feminidad»1%, ala vez que advertia que su punto de vista
era bien distinto. Marafién aseguraba que «Nadie puede sostener hoy dia que
la esencia de la masculinidad sea superior ala de la feminidad. Son simple-
mente distintas»'”. Aungue la doctrina de Marafion encerraba un fondo deni-
grante de las mujeres, su discurso destacaba por e ensalzamiento del univer-
so femenino y, particularmente, de la maternidad, verdadero corazon de la
feminidad tanto desde el punto de vistadel doctor como paralas mujeres que
accedian a sus palabras. Cuando en 1929 Marafién acudié a la Residencia de
Sefioritas Estudiantes a ofrecer una conferencia, las jovenes le recibieron con
entusiasmo, segln ha narrado Josefina Carabias, entonces alumna primeriza
en el centro. Treinta afios después del acontecimiento, la periodista rememo-
raba la admiracién, incluso delirio, que el orador provocd entre las trescien-
tas estudiantes de la Residencia. Carabias recordaba como el doctor «decia,

114 CaPDEVIELLE, Juana, «El problema del amor en el ambiente universitario», en NOGUERA,
Enrique y HUERTA, Luis (directores), Genética, p. 280.

115 |bidem, p. 276.

116 MARARON, Gregorio, Tres ensayos, p. 219.

17 |bidem, p. 187.
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con una sencillez asombrosa, cosas que nos encantaban»'8, «Hablaba Mara-
fién de la mujer —continuaba explicando— como yo no habia oido hablar
nunca a nadie. (...) Nadie antes nos habia sublimizado tanto. Ningun poeta
con sus baladas y sus madrigales habia puesto alamujer tan alta como la po-
nia Marafion con su prosa sencilla 'y caliente»'®. Josefina Carabias titulaba
asi este apartado de su libro: «Un defensor de la mujer», en referencia a Gre-
gorio Marafion.

La critica marafioniana al don Juan no fue bien acogida por muchos
hombres. Carmen de Burgos, en la novela a la que antes haciamos referen-
cia, describi6 en su propio relato esta reaccion tipica masculina. Alfredo, per-
sonaje que representaba a Marafion en la obra, caificaba de inferiores a los
tenorios y destacaba las excelencias de la monogamia. «A la enunciacién de
esta idea—escribiala Colombine— protestaban ruidosamente todos los ami-
gos. Era como si con ese concepto atacase Alfredo los privilegiosy los tim-
bres de gloria del masculinismo»'. Por otro lado, y como era esperable, la
critica del don Juan desperté las simpatias de muchas mujeres, opuestas a un
ideal de masculinidad que €llas juzgaban de irrespetuoso con €l otro sexo y
de irresponsable con su descendencia.

La condena del ideal donjuanesco era un rasgo tradicional de los discur-
sos feministas de toda clase. Los hermanos Machado, en su Juan de Mafiara,
describieron a don Juan como «el que domina y desprecia a la mujer»?,
Marafion insistié en que el rechazo explicito de este prototipo de masculini-
dad debia constituir un gje en el «programa del feminismo verdadero»'??. De
hecho, laimagen de la mujer modernay emancipada se convirtié en lafigura
opuesta al don Juan. En 1933, Marafion aseguraba: «Contra don Juan conspi-
rael ambiente, a progresar € instinto del vardn, pero con méas empujey mas
rapidez al progresar el alma femenina»'23. El declive del don Juan estaba re-
lacionado asi con lo que Marafion denominaba «la mayor revolucion y mas
tipica de nuestro tiempo», es decir, «la conquista de la dignidad de su sexo
gue esta haciendo la mujer»'?4. Esta conquista de la dignidad femeninay el
propio feminismo eran identificados con el rechazo al modelo de hombre
donjuanesco. También en este sentido, por lo tanto, los tiempos habian cam-
biado desde € inicio del siglo.

Las feministas de principios de siglo desconfiaron de la capacidad de los
hombres para cambiar sus actitudes en las relaciones amorosas. Gimeno de

118 CaRABIAS, Josefina, Como yo, p. 110.

119 |bidem.

120 BurGos Secui, Carmen DE, Quiero vivir, p. 140.

121 MAcHADO, Manuel y Antonio, Juan de Mafiara. Madrid, 1927, p. 141.

122 MARARON, Gregorio, Tres ensayos, p. 82.

123 MARARON, Gregorio, Mas sobre Don Juan (originalmente publicado en forma de prolo-
go alaobrade Manuel ViLLAVERDE, Carmen y don Juan, Madrid, 1933), en Obras Completas,
p. 547.

124 | bidem.
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Flaguer pronosticé un futuro incierto en este sentido: «Respecto ala peticién
de una moral paralos dos sexos, no pensamos pretenderla. Creemos a hues-
tros hombres capaces de todas las reformas menos de ésta. ¢Como habian de
renunciar al derecho de ser poligamos a que se sienten fuertemente inclina-
dos por atavismo musulman?»'%, A la atura de 1926, el problema parecia
ofrecer un prondstico méas halagiiefio. Algunos se atrevieron incluso a cele-
brar la llegada del esperado cambio; Antonio Navarro Fernandez aseguraba
pletérico de optimismo que a pesar de todos los frenos juridicos, religiosos,
éticos y sociales, lamoral habia cambiado. Se trataba, en su opinién, de una
rebelion de lamujer que demandaba en justa represaliala misma moral sexua
en los dos sex0s'?. Si bien € juicio de Navarro Fernandez era verdadera-
mente apresurado, nos es posible afirmar que muchas mujeres de los afios
treinta se sentian ya lgjanas de aquel modelo antiguo de feminidad resignada,
representado por dofia Inés. La feminista Dolores Velasco de Alaman descri-
bia del siguiente modo el modelo de mujer del pasado: «Ella debia perdonar
siempre a hombre, y ademés, entrarlo (por sus propios méritos) de la mano
en € Cielo, como laidiota Inés de Don Juan. jjQué féacil hacian la vida del
varon los antiguos moralistas, y qué estUpida o cobarde, la mujer, haciéndole
ecol1»127,

La oposicion entre las figuras del don Juan'y de la mujer moderna estuvo
presente en muchos testimonios de la época. Royo Villanova, defensor acérri-
mo del ideal tenoriesco, se lamentaba de que debido ala educaciony alasli-
bertades conquistadas por la mujer moderna, los intentos de seduccién de los
donjuanes fracasaban con més frecuencia que en el pasado'?. En un didogo
imaginado entre un Tenorio teatral y un periodista, que publicé Mendive en
El Liberal, & autor atribuia también e declive del personaje de don Juan ala
mujer moderna. En el articulo, el don Juan mostraba su decaimiento: «Cada
afo (...) observo menos ensuefio en las gentes, menos imaginacion y més in-
quietud»!?, El propio Tenorio explicaba la razon de este enfriamiento: «Fi-
gurese usted, (...) Tenga en cuenta que en los entreactos el publico lee en la
Prensa las andanzas de esa casquivana Ruth Elder»1°,

Trabajo justamente remunerado, educacién y protecciéon de la materni-
dad parecian ser los mejores antidotos contra el donjuanismo. Navarro Fer-
nandez estaba convencido de que la mujer emancipada por su laboriosidad
retribuida, no seria mancillada, escarnecida y vilipendiada por € seductor

125 GIMENO DE FLAQUER, Concepcidn, Iniciativas, p. 23.

126 NAVARRO FERNANDEZ, Antonio, «La nueva moral», Sexualidad, n.° 77, 7 de noviembre
de 1926, p. 1.

127 DoNA Equis, «Feminismo socia», Mundo Femenino, n.° 112, diciembre de 1935, p. 2.

128 Royo-VILLANOVA Y MORALES, Ricardo, Redescubrimiento, p. 34.

129 MEeNDIVE, T., «Palique con e Tenorio», El Liberal, 30 de octubre de 1927.

130 |bidem. La piloto de aviacion norteamericana Ruth Elder, recordaremos, habia adquiri-
do una gran popularidad en todo Europa, y vino arepresentar € paradigma de la mujer moder-
nay emancipada. Su visita a Espafia acanzé un enorme eco social.
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don Juan'3., Por otro lado, estaba extendida |a idea, expresada entre otros
autores por Maria Lejarraga, de que gran parte de la impunidad masculina te-
nia su origen en la ignorancia femenina, merced a la cual muchas mujeres
consideraban como un atractivo parael amor toda leyenda de donjuanismo'2,
Recordaremos también el argumento de la obra de Maria Lgarraga, Don Juan
de Esparia, en la que e destino de la madre engafiada vino marcado por su
incapacidad paraleer los versos escritos por don Juan. El seductor se burlaba
en su declaracién escrita de la que creia estar recibiendo un compromiso de
matrimonio. La muchacha deshonrada procuré que su hija se alfabetizara,
porgue vio en ello lamejor garantia para evitar que la triste historia se repi-
tiera. También €l colaborador de Sexualidad Tomés Bustamante aseguraba
gue el don de la belleza intelectual de la mujer seria el més firme y positivo
puntal, fiel guardador de su fortaleza, «que acabaria con el don Juan latente
en nuestras células de moro»3,

Junto al trabgjo y alacultura, la proteccion de la madre soltera destacaba
como medida necesaria en la lucha contra el don Juan. En los mitines domi-
nicales celebrados bajo el auspicio de Navarro Fernandez, se abogaba por «el
apoyo mora y material para la madre soltera, como medio de represién del
donjuanismox»!34. El liderazgo de Gregorio Marafién en la campafia contra el
ideal tenoriesco, por un lado, y laimportancia de acabar con esta figura para
la lucha feminista de la época, por otro, eran fendmenos paralelos que colo-
caron a médico en el lado de los defensores de los derechos de las mujeres.
Su discurso favorable a gercicio de lamonogamiay alaresponsabilidad pa-
terna fue 16gicamente bienvenido por muchas de ellas. La dignificacion de la
feminidad y la cruzada contra € donjuanismo fueron asi dos elementos cla-
Ves gue propiciaron una buena acogida de las ideas del doctor por las muje-
res. Sin embargo, otros factores dificultaron este acercamiento y le valieron
no pocas enemistades en las filas del feminismo.

Gregorio Marafién nunca abandond totalmente sus prejuicios sobre una
supuestainferioridad femenina. Si bien la completa distincion entre los sexos
fue la verdadera tarjeta de presentacion de sus teorias y la nocion que dio
sentido al conjunto de su obra, sus argumentaciones guardaban un ingredien-
te de enaltecimiento de los caracteres masculinos frente a los femeninos.
Desde un planteamiento evolucionista, Marafion situaba la feminidad en un
estadio intermedio entre la adolescencia y la madurez viril, de modo que €l

131 NAVARRO FERNANDEZ, Antonio, «Redencion y Feminidad», Sexualidad, n.° 52, 16 de
mayo de 1926, p. 1.

132 | EJARRAGA, Maria, Feminismo, feminidad, p. 19. El libro fue firmado por Gregorio Mar-
tinez Sierra.

133 BUSTAMANTE, Tomés, «Divagaciones feministas», Sexualidad, n.° 95, 13 de marzo de
1927, p. 5.

134 |ntervencion de Prieto Pazos en el mitin resefiado por NAVARRO FERNANDEZ en «Epide-
miainfanticida», Sexualidad, n.° 136, 25 de diciembre de 1927, p. 1.
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fin superior, € referente de perfeccion humana, estaba representado por la
maxima virilidad. Estaideaimpuso también limites a su labor de dignificacion
de los valores femeninos, cualidades que nunca pasarian de representar un es-
tadio intermedio en relacion ala condicion superior, masculina. Desde € punto
de vista de la coherenciainternadel discurso, esta concepcion de la naturaleza
femenina escapaba a la | 6gica que presidia otras partes de su retdrica, las cua
les estaban dominadas por laidea de la diferenciacion sexua y € rechazo dela
inferioridad femenina. SAlo un prejuicio tenaz llevaria a doctor a sacrificar la
anhelada armonia entre | os diferentes e ementos de su cuerpo tedrico.

Dolores Velasco de Alaman, quien firmaba los articulos para la revista
Mundo Femenino con el pseudénimo de «Dofia Equis», se aplico afondo en
la réplica de las teorias de Marafion. Su critica ataco €l nucleo de las argu-
mentaciones del médico y reflgjé una visién del mundo bien aejada de la
imagen proyectada por Marafion. Velasco de Alaman no acepto la atribucion
de un sexo, masculino o femenino, a cada cualidad humana. Tal vez su pro-
fundo catolicismo le hiciera proclive al rechazo del biologicismo radical y de
una vision de la realidad totalmente sexualizada. El planteamiento de dofia
Equis estaba marcado por un acentuado ambientalismo, por la recuperacion del
concepto de ser humano por encima de l0s sexos, y por la valorizacion extre-
ma de las cualidades comUnmente atribuidas a las mujeres.

Velasco de Alaman, quien cdificabaa Marafion de «hombre ilustradisimo,
censuraba a intelectual € haber juzgado ala mujer «con una vulgaridad impro-
pia de su talento»'3. Conocedora del conjunto de la teoria del médico, sefialaba
gue éste habia incurrido en contradiccién, aceptando y negando a un mismo
tiempo la inferioridad de las mujeres!®. En su opinidn, lo que los médicos
como Marafién denominaban ligeramente bisexualismo, era solamente que los
sexos se habian acercado a recuperar sus instintos y cualidades naturales, de-
formadas o0 adormecidas por los mil prejuiciosy locuras que habian cegado tan
largo tiempo ala humanidad. Los hombresy las mujeres no eran tan diferentes
por naturaleza, y por encima de las diferencias entre ambos prevalecian una na-
turaleza humanay unidea de perfeccion comunes. «Una mujer con resistencia
fiscay un hombre con fuerza afectiva, no son seres andréginos, sino més com-
pletos»¥, afirmaba resueltamente Velasco de Alaman. Ella pensaba que la evo-
lucién de la vida habia acercado a los sexos, «no siendo menor la parte que del
nuestro ha tomado & hombre, sin forzar su naturaleza; |o que indica que la fe-
minidad no ibasiempre alazaga de lavirilidad, sino que la precedia en agunos
casos. Son dos paralelas, no unalinea recta como supone Marafion»138,

135 DoRNA Equis, «La mujer ante Marafion, 1», Mundo Femenino, n.° 94, octubre de 1933,
p. 2.
136 |bidem.

137 DoNA Equis, «La mujer ante Marafién, |1», Mundo Femenino, n.° 95, diciembre de
1933, pp. 2y 3.

138 |bidem, p. 3.
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Leonor Serrano de Xandri, inspectora de primera ensefianza en Barcelo-
na, llevé a cabo un moderno estudio critico sobre las teorias de la diferencia
sexual. Apoyandose en los escritos de Santiago Ramén y Cgjal'®®, de corte
ambientalista, censuré los aspectos antifeministas de las teorias de Marafion.
Serrano de Xandri conocia la literatura médica del momento y supo utilizar
determinadas ideas para combatir otras, guiada siempre por el afan de conci-
liar la ciencia con su pensar feminista. Ella supo extraer diferentes conclusio-
nes de premisas cominmente aceptadas o0 dominantes en la comunidad médi-
ca. Por ejemplo, segun laley de la variabilidad, que servia normalmente para
negar la posibilidad del genio femenino, las mujeres estaban identificadas
con laespecie y los hombres con € individuo (de ahi que, segln se afirmaba,
las mujeres tendieran arepresentar €l tipo medio y |0s casos extremos corres-
pondieran a seres masculinos). Serrano de Xandri dedujo en buena I6gica:
«Si la especie es su fuerte [de las mujeres] ¢no lo sera la sociedad, forma
mas elevada de la especie humana? (...) El papel de la mujer no es tanto de
individuacién cuanto de sociabilidad. iY es precisamente de la sociedad de
donde se laagjal»“0. Por otro lado, si, como insistia Marafién, la fecundidad
de las madres estaba en relacion directa con la mortalidad de los hijos, seim-
ponia una racionalizacién de la funcion maternal, que redundaria en una li-
mitacion del ndmero de hijos, y en una diversificacion del papel socia delas
mujeres. Asegurando la calidad y la supervivencia, mas que la creacion y la
cantidad, planteaba la autora, la maternidad podia ser perfectamente compa-
tible con cualquier otro trabajo social#t. Maternidad y vida social no eran,
por lo tanto, dos esferas irreconciliables para las mujeres. En el razonamien-
to de Serrano de Xandri, €l argumento de Marafién se volvia en contra de las
conclusiones extraidas por €l propio médico.

Algo semejante sucedia con la teoria de la bisexualidad. En este caso, la
concepcion ideol 6gica de Serrano de Xandri sobre € ideal de perfeccion hu-
mana operaba de tal modo en esta teoria, que las derivaciones de la misma
eran totalmente distintas a las conclusiones de Marafion. Ella partia de la
idea, cominmente aceptada entonces, de que |os genios eran tipos complejos
poco diferenciados. Muchas veces se habia atribuido a las mujeres célebres
un estado de indiferenciacion sexual. La autora advertia: «No sdlo mujeres,
como a veces se pretende, sino también hombres, y de los mas superiores,
fueron tipos supremos de humanismo puro, indiferenciado»*2. El idea de
perfeccién planteado por Serrano de Xandri seria el producto de recoger la
energia humana, pura, multiforme e insexuada para impulsar la corriente de
vida hacia un nuevo tipo superior de individuo. Mientras, las mujeresy hom-
bres que incorporaran a su personalidad rasgos del otro sexo, dando lugar a

139 SERRANO DE XANDRI, Leonor, La educacion, pp. 22, 38y 41.
140 |bidem, pp. 74y 75.

141 |bidem, pp. 148, 150y 155.

142 |bidem, p. 185.

246



seres mas indiferenciados, representarian el embrién «doloroso e inadapta:
do» del ideal a perseguir. Ellos sufririan la incomprension y extrafieza de la
sociedad y las luchas «con su propia e inarmoénica naturaleza». Pero, por en-
cima de todo y en contraste con €l juicio de Marafion sobre estas personas,
es0s seres excepcionales formarian «la vanguardia exploradora y sacrifica
da»!*® del movimiento hacia una nueva etapa de la humanidad. En su argu-
mentacion, la mujer moderna continuaba siendo un ser inadaptado, presa de
contradicciones internas, pero se habia convertido también en € anuncio de
un futuro mejor, en laimagen presente de un porvenir feminista.

Destacados representantes de los medios sociaista y anarquista mostra-
ron a menudo su conformidad con muchas de las ideas provenientes de la
medicina social y concretamente de Marafién. Fue significativa, sin embar-
go, la oposicién manifestada por parte de las feministas de estos ambitos a
las formulaciones de los médicos que teorizaron sobre la diferencia sexual.
Entre las anarquistas, Lucia Sdnchez Saornil nos ofrece el giemplo de unavi-
sion critica desde un planteamiento favorable alaigualacion de los dos sexos:
«En la teoria de la diferenciacion, la madre es la equivalente al trabajador.
Para un anarquista antes que €l trabajador esta el hombre, antes que la madre
debe estar la mujer (hablo en sentido genérico). Porque para un anarquista,
antes que todo y por encima de todo esta el individuo»!#4. Esta vision del fe-
minismo y de la condicion femenina fue ciertamente minoritaria en la socie-
dad espafiola de la época, pero ningun tipo de constriccion logré iminar la
posibilidad de este tipo de desarrollo ideol égico.

Maria Cambirils, feminista y socialista, también mostré abiertamente su
rechazo a las teorias de Marafion. Ella censuré el atrevimiento de personali-
dades como &, gque se permitian «terciar en la contienda feminista»!®. Aun-
gue reconocié en Marafion a una figura de alto relieve en e campo humanis-
ta de la medicinay a un coloso de la ciencia, no dudd en catalogarle como
«uno de estos ilustres impugnadores del feminismo» y «un pigmeo al meter-
se en €l terreno de la critica del feminismo»!6, Maria Cambrils criticd dura-
mente la que denominaba «chabacana teoria» del doctor, segin la cua se
pretendia relegar a la mujer a la «simple funcién fisiolégica de la materni-
dad»'*7. En su opinion, la demostracién cientifica de que las mujeres no eran
inferiores al hombre debia eliminar todas las barreras alos derechos feminis-
tas. Ella se declar6 contraria a una educacion especial de las mujeres para €
gjercicio de lamaternidad, alegando que tal instruccion erainnecesariay que

143 |bidem, pp. 186y 188, estacitay las anteriores.

144 SANCHEZ SAORNIL, Lucia, «La cuestion femenina en nuestros medios», Solidaridad
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€l esfuerzo debiair dirigido a desarrollo de «las demas expansiones del espi-
rituy de lainteligencia»*®,

La critica feminista a los discursos médicos y especialmente a las teorias
de Marafon se centr6 asi en dos cuestiones: €l rechazo de la idea de la in-
ferioridad de los val ores femeninos persistente alin en dichas teorias, y lade-
fensa de un concepto de humanidad y de individuo por encima de las catego-
rias sexuales. La critica podia realizarse, por lo tanto, desde un feminismo
partidario de la diferenciaciéon sexual y desde un feminismo tendente a
priorizar laigualdad entre los sexos. En términos generales, sin embargo, €l
feminismo basado en € respeto de la diferencia sexual y en la importancia
social de la maternidad, es decir, el feminismo predominante en la sociedad
espariola del momento, fue més proclive a conectar con las propuestas médi-
cas. En definitiva, y tal y como sefialabamos al comienzo de este apartado, el
impacto de las nuevas ideas sobre las mujeres embarcadas en la defensa de
los derechos feministas fue complgjo y diverso. Era el resultado |6gico del con-
tacto entre unas teorias cientificas de repercusiones sociales altamente contra-
dictorias paralas mujeres, y unos feminismos también polisémicos.

6. Unasituacion abierta

El éxito socia de las propuestas que venimos analizando no fue necesa-
rio ni inevitable. Existia, o sabemos, una situacion que demandaba cambios
y unos problemas que requerian soluciones. Pero lasalidaaestasituaciony a
estos problemas no estaba predeterminada. En 1938, Pilar de Ofiate nos invi-
taba a recordar que €l acontecer historico era'y es un proceso abierto e im-
predecible: «No sabemos el destino que la reval orizacién de la época moder-
na reserva a hogar tradicional —aseguraba—. Hay quienes se apresuran a
anunciar la muerte de esta institucion, en tanto otros pensadores presienten
gue de la actual crisis saldra alado y ligero, como navio que acaba de lanzar
al fondo del mar el lastre indtil que retardaba su marchay paralizaba sus mo-
vimientos»*®, Hoy sabemos ya que la institucion familiar no salié intacta de
este proceso, pero estuvo muy |ejos de desaparecer.

Ademés de |la propuesta de reforma de las relaciones entre los sexos que
hemos venido analizando, otras ideas colaboraban en la configuracion de un
panorama ideol dgico amplisimo. Las corrientes del pensamiento catélico tra-
dicional no habian renunciado a plantear su propio proyecto y a protagonizar
una labor de renovacién ideol 6gica dentro de los estrechos limites impuestos
por su conservadurismo. Carmen Cuesta del Muro, en un articulo para La

148 CaMBRILS, Maria, «lmportancia socia de la educacion de la mujer», El Socialista, 23
de septiembre de 1925.
149 ONATE, Mariadel Pilar, El feminismo, p. 235.

248



	Pages from Aresti_Médicos, Donjuanes y Mujeres Modernas (pdf, 3 Mb)
	Pages from Aresti_Médicos, Donjuanes y Mujeres Modernas (pdf, 3 Mb)-2
	Pages from Aresti_Médicos, Donjuanes y Mujeres Modernas (pdf, 3 Mb)-3

